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Privind sesizarea Comisiei de Etica si Deontologie Universitara
inregistrata cu nr. 5176592 din 08.05.2018

Urmare a sesizarii, inregistrata la nivelul Academiei de Politie ,,Alexandru loan Cuza” cu nr. de mai sus, privind posibilitatea existentei
unor situatii de plagiat in lucrari apartinand d-lui. prof. univ. dr. Marin-Claudiu Tupulan, Comisia de Etica si Deontologie Universitara prezinta
urmatoarele:
Sesizarea nu a fost insotita de sursele bibliografice din care se sustine ca ar fi fost realizat plagiatul.

Nr. Neregulile mentionate in sesizarea cu nr. 5176592 din EXPLICATII
Crt. 08.05.2018
1. | Daca articolul ,,Dimensiunea globala a traficului de droguri” | Cu ocazia audierii sale in fata Comisiei in sedinta din data de

aparut in anul 2012 in Pro Patria Lex, vol. X, nr. 2(21) pag
273-281 este plagiat din vol ,,Organizatia criminala a
drogurilor” publicata in 2008 la editura Sitech Craiova, pag.
58-72

31.05.2018, dl. prof. univ. dr. Tupulan Marin Claudiu a precizat ca
lucrarea cu titlul ,,Organizatia criminala a drogurilor” publicata in 2008
la Editura Sitech Craiova este o lucrare pe care a publicat-o in coautorat
cu mai multi colegi din Academie, iar coordonator a fost conducatorul de
doctorat al dumnealui, prof. univ. dr. loan Dascélu.

Prof. univ. dr. Tupulan Marin Claudiu a mai spus, cu aceeasi ocazie, ca
articolul ,,Dimensiunea globala a traficului de droguri”, reclamat ca




fiind plagiat, este un studiu intocmit de domnia sa cu un an sau doi
inainte de a fi publicat si cd a publicat acest studiu atdt in lucrarea
»Organizatia criminala a drogurilor” publicatd in 2008 la editura Sitech
Craiova, cat si In Pro Patria Lex sub titlul ,,Dimensiunea globala a
traficului de droguri”. Comisia retine ca textul reclamat nu este plagiat,
deoarece apartine d-lui Marin-Claudiu Tupulan.

Daca articolul ,,Analiza traficului de minori la nivel global”
publicat de Catalin George Safta si Marin Claudiu Tupulan in
revista Studii de securitate publica, nr. 4/2012 contine
fragmente plagiate dintr-un studiu al Guvernului Romaniei si
Organizatiei Internationale a Muncii ,,0 decada de cooperare
pentru eliminarea exploatarii prin munca a copilului 2000-
2009/ Programul international pentru Eliminarea Muncii
Copilului, Biroul International al Muncii — Geneva: ILO
2009~

,ZAnaliza traficului de minori la nivel global” publicat de Catalin George
Safta si Marin-Claudiu Tupulan in revista Studii de securitate publica,
nr. 4/2012 apare in paginile 225 — 235 ale publicatiei respective si
contine, intre altele, date statistice referitoare la cazurile de trafic de
minori  inregistrate, potrivit rapoartelor diferitelor organizatii
internationale cu activitate In domeniu, in toate zonele lumii, respectiv,
Asia, Africa, America de Sud si Europa. La pagina 226 se poate observa
nota de subsol cu nr. 207 care citeaza ,,Guvernul Romdniei §i
Organizatia Internationala a Muncii ,,O decada de cooperare pentru
eliminarea exploatarii prin muncd a copilului 2000-2009/ Programul
international pentru Eliminarea Muncii Copilului, Biroul International
al Muncii — Geneva: ILO 2009” Aceeasi sursa apare indicatd si la
punctul 4 al Bibliografiei ce insoteste articolul si care se regdseste la
pagina 235 a publicatiei. Autorii articolului citeaza la notele de subsol si
alte surse oficiale similare (cum ar fi: Intensifier la lutte contre le travail
des enfants. Raport global en vertu du suivi de la Declaration de |1'OIT
relative aux principes et droits fundamentaux au travail, Conference
International du Travail, 99e session, Bureau International du Travail,
Geneve, 2010 — nota de subsol 210; Traffiking in Persons Report (10th
edition), Department of state, USA, June 2010 — notele de subsol 212 si
215; Traffiking in Persons Report, Department of state, USA, June 2011
— notele de subsol 213, 214, 216), toate sursele indicate fiind citate si la
Bibliografie si face acest lucru desi acestea sunt texte oficiale de natura
administrativd si judiciard si, ca atare, nu beneficiazd de protectia
drepturilor de autor, potrivit art. 9 lit. b) din Legea nr. 8/1996 privind
dreptul de autor si drepturile conexe, cu modificarile si completarile




ulterioare. In aceste conditii, orice intentie dolosiva a autorilor de a-si
asuma paternitatea acelor texte este exclusa.

Daca articolul ,,Catre o noua politica la nivel european in
domeniul controlului noilor substante psihoactive” publicat de
Tupulan Marin-Claudiu in revista Studii de securitate publica
nr. 4/2013 pag. 236 — 240 este plagiat dintr-un material al
Comisiei Europene — CE (propunere de Regulament al
Parlamentului european si al Consiliului privind noile
substante psihoactive, Bruxelles, 17.09.2013

La paginile 236 — 240 din revista Studii de securitate publica nr. 4/2013
se constatd, dupa cum urmeaza: pagina 236 — pagina alba; de la pagina
237 la pagina 239 este o prezentare cu planse fotografice, explicatii si
descrieri ale momentelor cheie a unui eveniment intitulat ,,MASA
ROTUNDA LA DIRECTIA GENERALA DE POLITIE A
MUNICIPIULUI BUCURESTT” cu tema “Etica politistului in societatea
romdneasca — istorie si actualitate”, semnatarii prezentarii fiind cms.
Sef de politie Diana Petrescu si scms. de politie Lupu Rednic, Biroul
Marketing, Traditii si educatie din cadrul Centrului Cultural al
Ministerului Afacerilor Interne.

Articolul ,,Catre o noua politica la nivel european in domeniul
controlului noilor substante psihoactive” semnat de Tupulan Marin-
Claudiu apare la paginile 221 — 224 ale publicatiei, iar Comisia constata
cd, la pagina 223, in sectiunea 3 a articolului, intitulata ,,Propunerea de
Regulament al Parlamentului european si al Consiliului privind noile
substante psihoactive” autorul prezintd principalele prevederi ale acestui
document, material care este citat de autor si la punctul 1 al Bibliografiei
ce insoteste articolul si care se regaseste la pag 224. Textul propuneriii
de Regulament face parte din categoria textelor oficiale de naturad
legislativa si, ca atare, nu beneficiazd de protectia drepturilor de autor,
potrivit art. 9 lit. b) din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si
drepturile conexe, cu modificarile si completarile ulterioare, dar autorul
il citeaza, desi legal nu era obligat la aceasta si indicd fard dubiu in
articol partea in care prezinti, pe scurt, textul indicat. In aceste conditii,
apreciem ca este exclusd orice intentie dolosiva a autorului.

Daca articolul ,,Aplicarea legislatiei Uniunii Europene
referitoare la detentie in cadrul Justitiei penale” publicat de
Tupulan Marin-Claudiu 1n revista Studii de securitate publica
nr. 1/2014 pag. 184-186 este plagiat dintr-un material al
Comisiei Europene — CARTE VERDE PRIVIND

La paginile 184 — 186 din revista Studii de securitate publica nr. 1/2014
se regaseste continutul unui articol intitulat ,,Cunoasterea subordonatilor
(I1)” semnat de Cezar Peta, articol care, de altfel, acopera paginile 182 —
190 al publicatiei, deci, inclusiv intervalul indicat de reclamant.
LAplicarea legislatiei Uniunii Europene referitoare la detentie in cadrul




APLICAREA - CONSOLIDAREA INCREDERII
RECIPROCE IN SPATIUL JUDICIAR EUROPEAN — O
CARTE VERDE PRIVIND APLICAREA LEGISLATIEI
REFERITOARE LA DETENTIE IN CADRUL JUSTITIEI
PENALE, Bruxelles, 15.06.2011, COM (2011) 327 final.

Justitiei penale” publicat de Tupulan Marin Claudiu se regaseste la
paginile 239 -242 ale revistei, dar, intrucat reclamantul nu a pus la
dispozitia Comisiei sursa din care reclama ca s-ar fi plagiat, ne gasim in
imposibilitatea de a ne pronunta. Cu toate acestea, Comisia observa ca
sursa indicata de reclamant la acest punct este tot un text oficial de
naturd politica, legislativa, administrativa ori o traducere oficiala a
acestuia si, ca atare, nu beneficiazd de protectia drepturilor de autor,
potrivit art. 9 lit. b) din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si
drepturile conexe, cu modificarile si completarile ulterioare.

Daca articolul ,,Comunicarea in managementul starilor
conflictuale” publicat de Tupulan Marin-Claudiu in revista
Studii de securitate publica nr. 2/2012 pag. 128 — 133 este
plagiat dupa articolul ,,Consideratii privind gestionarea
comunicarii starilor conflictuale” publicat de col. prof. univ.
dr. Alexandru Babos si It. col. Alexandru Rizescu in Revista
Academiei Fortelor Terestre nr. 3/2005, Bucuresti, Editura
Academiei Fortelor Terestre, pag 37-47.

In revista Studii de securitate publici nr. 2/2012 pag. 128 -133 se
regaseste continutul articolului ,,Managementul investigatiei reactive in
cazurile de trafic de minori in scopul exploatarii prin munca” scris de
Catalin-George Safta, articolul respectiv fiind, de altfel, cuprins intre
pag. 124 si 137 din publicatia mentionati. In numarul respectiv al
revistei Studii de securitate publicd existd un articol publicat de dl.
Marin-Claudiu Tupulan, dar acesta este intitulat ,,Finalitatea judiciard in
cauzele de disparitie a minorilor”, apare la paginile 101-114 ale revistei
si nu prezinta niciun fel de similaritati, nici ca tematica, nici de text cu
articolul ,,Consideratii privind gestionarea comunicarii  starilor
conflictuale” publicat de col. prof. univ. dr. Alexandru Babos si It. col.
Alexandru Rizescu in Revista Academiei Fortelor Terestre nr. 3/2005,
Bucuresti, editura Academiei Fortelor Terestre, pag 37-47.

De asemenea solicitam ca teza de doctorat a profesorului
Tupulan Marin-Claudiu cu titlul ,,Coruptia administrativa”
avand conducator de doctorat pe prof. univ. dr. loan Dascalu
sustinutd public in luna iunie 2008 sa fie verificatd pentru
dovedirea plagiatului realizat prin preluari masive din texte
traduse din limba engleza din urmatoarele lucrari:

Michael, Clarke Corruption: Causes, Consequences and
Control, Palgrave Macmillan (December 1, 1983) ISBN/EAN
9780312170073

Gerald W. Clemente. Cops Are Robbers: A Cop s True Story

Acest punct al sesizarii nu intruneste conditiile art. 14 din Regulamentul
Comisiei de Etica si Deontologie Universitara deoarece reclamantul nici
nu pune la dispozitia Comisiei lucrarile din care afirma ca s-ar fi plagiat,
dar nici nu indica cel putin care anume sectiuni/pagini/paragrafe din teza
de doctorat a profesorului Tupulan Marin-Claudiu cu titlul ,,Coruptia
administrativa’ ar fi fost, In opinia sa, plagiate.

Desi a costatat neregularitatea sesizarii sub acest aspect, actionand cu
bund credintd, Comisia a fdcut mai multe demersuri pe langa
structuri/institutii care, eventual ar fi putut ajuta Comisia sa intre in
posesia lucrdrilor din literatura strdind pe care reclamantul le indica,




of Police Corruption. Quinlan Pr., First edition edition (July 1,
1987) ISBN -13: 978-0933341708

Goldsten, Herman, Police Corruption. A Perspective on its
Nature and Control. Articol publicat Police Foundation, 1975
Vol. 47, Editia a 6-a a Criminal Area Pamphlets

Peter Larmour, Nick Woltanin, Corruption and Anti-
Corruption, 2001, Asia Pacific Press 2001 ISBN 0 7315 3660
6

Mavuso, Vusi, Balia, Daryl, Fighting Corruption, Invitation To
Ethics Management, Unisa Press (July 30 1998) ISBN — 13:
978 — 1868881260

Rick Sarre, Policing Corruption: International Perspectives,
2004 Lexington Books (December 2004) ISBN — 13: 978 —
1868881260

Antony E Simpson, The Literature of Police Corruption, voi.
1J1 John Jay Press, 1977 ISBN — 13: 978 — 1868881260”

dupa cum urmeaza:

- Adresa catre reclamant nr. 5176799 din 15.05.2018 prin care Comisia
de Eticd si Deontologie Universitara solicitd acestuia sa puna la
dispozitia Comisiei datele si informatiile prevazute de art. 14 alin. 1 din
Regulamentul Comisiei de Etica. La aceasta solicitare reclamantul nu a
comunicat nici un raspuns.

- Adresa nr. 5177012 din 24.05.2018 prin care Comisia de Etica si
Deontologie Universitara solicitd Bibliotecii Universitare a Academiei
de Politie ,,Alexandru loan Cuza” punerea la dispozitie a lucrarilor in
limba engleza din care reclamantul afirma ca dl. Marin-Claudiu Tupulan
ar fi plagiat in teza de doctorat. La aceastd solicitare Biblioteca
Universitard a Academiei de Politie ,,Alexandru loan Cuza” raspunde
prin Adresa nr. 5177082 din 30.05.2018 si ne comunica faptul ca ,,in
fondul de carte si in evidentele Bibliotecii Universitare a Academiei de
Politie ,,Alexandru loan Cuza” nu am identificat volumele in limba
engleza solicitate de dumneavoastra”.

- Adresa nr. 5177013 din 24.05.2018 prin care Comisia de Etica si
Deontologie Universitard solicitd Bibliotecii Nationale a Romaniei
punerea la dispozitie a lucrdrilor in limba englezd din care reclamantul
afirma ca dl. Marin-Claudiu Tupulan ar fi plagiat in teza sa de doctorat.
La aceasta solicitare Biblioteca Nationala a Romaniei raspunde prin
Adresa nr. 3893 din 18.06.2018 ca nu detine in colectiile sale titlurile
mentionate.

- Adresa nr. 5177014 din 24.05.2018 prin care Comisia de Etica si
Deontologie Universitara solicita Editurii Sitech din Craiova sa puna la
dispozitia Comisiei un exemplar al volumului ,,Organizatia criminala a
drogurilor” publicat in 2008. La aceastd solicitare adresantul nu a
raspuns.

- Adresa nr. 5177015 din 24.05.2018 prin care Comisia de Etica si
Deontologie Universitara solicitd Revistei Academiei Fortelor Terestre
si puni la dispozitia Comisiei volumul 3/2005 al acestei publicatii. In
raspuns la aceasta solicitare Academia Fortelor Terestre ,,Nicolae




Balcescu” din Sibiu raspunde cu Adresa nr. A-6031 din 19.06.2018 si
transmite Comisiei un exemplar al Revistei Academiei Fortelor Terestre
nr. 3/2005.

- Adresa nr. 5177017 din 24.05.2018 prin care Comisia de Eticd si
Deontologie Universitara solicitd Revistei Studii de Securitate Publica sa
punad la dispozitia Comisiei cate un exemplar al numerelor 2/2012,
4/2012, 4/2013 si 1/2014 ale publicatiei respective. La aceasta solicitare
adresantul a raspuns prin Adresa nr. 5194221 din 07.06.2018 si a pus la
dispozitia Comisiei numerele de revista solicitate.

- Adresa nr. 5177683 din 26.06.2018 citre reclamant prin care Comisia
de Etica si Deontologie Universitara solicita din Nou acestuia sa puna la
dispozitia Comisiei lucrarile in limba engleza la care face referire in
sesizare deoarece acestea nu existd nici la Biblioteca Nationala a
Romaniei. Nici la aceasta solicitare reclamantul nu a raspuns,

Cu ocazia audierii sale in fata Comisiei in sedinta din data de
31.05.2018, dl. prof. univ. dr. Tupulan Marin-Claudiu a afirmat ca, la
momentul elabordrii tezei, el nu a avut la dispozitie aceste lucrari, pentru
a prelua din ele si a le introduce in bibliografie. De asemenea, a indicat
faptul ca, nici anterior si nici la momentul sustinerii publice a lucrarii
sale de doctorat, nimeni din comisia de doctorat nu i-a adus vreun repros
si nu a facut vreo remarcd acuzatoare vis-a-vis de teza domniei sale de
doctorat.

In aceste conditii si neavand acces la lucririle indicate in reclamatie, in
ciuda tuturor diligentelor depuse, Comisia nu poate constata incélcarea
vreunei prevederi legale de cétre dl Marin-Caudiu Tupulan la momentul
sustinerii tezei de doctorat cu titlul ,,Coruptia administrativa” avand

conducator de doctorat pe prof. univ. dr. Ioan Dascalu, in luna iunie
2008.




In urma analizei sesizarii cu numarul 5176592 din 08.05.2018, Comisia de Etica si Deontologie universitari a constatat faptul ci
reclamantul este inconsecvent in prezentarea materialului.

Spre exemplu acesta reclama ca articolul ,,Catre o noua politica la nivel european in domeniul controlului noilor substante psihoactive”
publicat de Tupulan Marin-Claudiu in revista Studii de securitate publica nr. 4/2013 pag. 236 — 240 este plagiat. In realitate, la paginile 236 —
240 din revista Studii de securitate publica nr. 4/2013 se constatd ca sunt prezente fotografii si texte care nu apartin d-lui Tupulan Marin-
Claudiu, ci sunt o prezentare a unui eveniment realizat de catre Biroul Marketing, Traditii si educatiec din cadrul Centrului Cultural al
Ministerului Afacerilor Interne.

De asemenea, reclamantul afirma ca ,,Aplicarea legislatiei Uniunii Europene referitoare la detentie in cadrul Justitiei penale” publicat de
Tupulan Marin-Claudiu in revista Studii de securitate publica nr. 1/2014 pag. 184-186 este plagiat. In fapt, la paginile 184 — 186 din revista
Studii de securitate publica nr. 1/2014 se regaseste continutul unui alt articol semnat de un alt autor.

Reclamantul afirma explicit faptul ca articolul ,,Comunicarea in managementul starilor conflictuale” publicat de Tupulan Marin-Claudiu
in revista Studii de securitate publicd nr. 2/2012 pag. 128 -133 este plagiat. In revista Studii de securitate publica nr. 2/2012 pag. 128 -133 se
regaseste continutul unui alt articol semnat de alt autor, iar articolul cu titlul mentionat de reclamant nu_existd nicaieri in cuprinsul acestei
publicatii.

Reclamantul indicd un numar de lucrari din literatura de specialitate strdind afirmand in mod generic faptul cad in teza de doctorat a
profesorului Tupulan Marin Claudiu cu titlul ,,Coruptia administrativa” avand conducator de doctorat pe prof. univ. dr. Ioan Dascalu sustinuta
public in luna iunie 2008 trebuie verificatd pentru existenta ,,plagiatului realizat prin preluari masive din texte traduse din limba engleza”, insa
nu numai ¢d nu indica nici unde anume in teza s-ar afla aceste preluari, nici cat de masive sunt, dar indica absolut acelasi ISBN ca identificator
pentru 3 lucrari diferite din care afirma ca s-ar fi plagiat, ceea ce este imposibil.

Plagiatul reprezinta un ,,furt intelectual”. Asadar, daca furtul este ,,luarea unui bun mobil din posesia sau detentia altuia in scopul insusirii
pe nedrept”, atunci plagiatul ar reprezenta preluarea unei opere (texte, expresii, idei, demonstratii, date, ipoteze, teorii, rezultate ori metode
stiintifice) care apartine altuia in scopul insusirii pe nedrept, fiind astfel o fapta care se savarseste cu intentie calificata prin scop, neputand exista
plagiat din culpa sau din eroare.

Din punct de vedere juridic, un organism administrativ-jurisdictional cu atributii de constatare a unei abateri de la etica universitara si
angajarea, pe cale de consecinta a raspunderii administrative, nu poate retine o fapta de plagiat dacd nu exista elemente probatorii ale intentiei de
insusire pe nedrept a calitdtii de autor al unei opere/parti dintr-o opera scrisa.

Asadar:

Cu privire la acuzatia redatd la punctul 1 al prezentului Raport de analiza, Comsia a constatat ca textul reclamat nu este plagiat, ci
apartine d-lui Marin-Claudiu Tupulan in calitate de autor, motiv pentru care constata ca sesizarea nu se confirma.

Cu privire la acuzatiile redate la punctele 2, 3 si 4 ale Deciziei, Comisia constatd, in temeiul situatiei de fapt mai sus probate ca toate
textele reclamate ca surse ale posibilelor situatii de plagiat sunt in fapt texte oficiale de natura politica, legislativa, administrativa, judiciara si
traducerile oficiale ale acestora si, ca atare, nu beneficiaza de protectia drepturilor de autor, potrivit art. 9 lit. b) din Legea nr. 8/1996 privind




dreptul de autor si drepturile conexe, cu modificarile si completirile ulterioare. In aceste conditii, orice intentie dolosiva a autorului/autorilor de
a-si asuma paternitatea acelor texte este exclusa si Comisia constatd ca sesizarea nu se confirma.

Referitor la acuzatia redatd la punctul 5 al prezentei decizii, Comisia constata ca articolul reclamat ca fiind plagiat — ,,Comunicarea in
managementul starilor conflictuale” publicat de Tupulan Marin-Claudiu nu exista in publicatia indicata de reclamant si constata ca sesizarea nu
se confirma.

In ceea ce priveste punctul 6 al Deciziei, aritim ca, potrivit Art. 168. din Legea nr. 1/2011 conform caruia ”(1)Teza de doctorat se
elaboreaza conform ceringelor stabilite de 10SUD prin regulamentul de organizare si desfasurare a programelor de studii universitare de
doctorat si in concordanta cu reglementarile prevazute in codul studiilor universitare de doctorat.”

Constitutia Romaniei prevede ca pe teritoriul tarii pot retroactiva numai legea penald sau contraventionala mai favorabile, nu
reglementari sanctionatorii din alte ramuri de drept si nici acte administrativ-normative infralegale. Situatia retinuta in cazul de fata de cétre
Comisia de etica si deontologie Universitara este aceea ca, la data la care teza a fost elaborata si sustinutd, nu au putut fi identificate niciun fel de
reglementari pe care Comisia sa poata constata ca autorul le-ar fi incélcat.

Pentru motivele indicate la punctul 6 al Deciziei si prin raportare la Decizia CNATDCU nr 17222 din 05.11.2018 potrivit careia acest for
decizional, intr-o situatie similard, pentru o teza sustinutd in acelasi an — 2008 — ,.propune respingerea sesizarii pentru imposibilitatea de a
determina standardele de etica fatd de care sd se faca o analizd, a fondului si pentru imposibilitatea de a determina sanctiunea aplicabila la
data comiterii faptei imputabile, cu mentinerea titlului de doctor”, Comisia de Etica si Deontologie Universitara constata, in temeiul situatiei de
fapt mai sus retinute ca nu se poate identifica vreo situatie de incélcare a vreunei cerinte legale in vigoare la data la care dl. Marin-Caudiu
Tupulan a sustinut teza de doctorat si propune respingerea sesizdrii sub acest aspect, cu mentinerea titlului de doctor.

Mentionam cd a fost indeplinitd procedura prevazuta la art. 19, alin 4 din Regulamentul Comisiei de Etica si Deontologie Universitara a
Academiei de Politie ,,Alexandru loan Cuza”, cu nr. 111682 din 27.07.2017.



Avand in vedere cele prezentate, analizate si constatate, Comisia de Etica si Deontologie Universitara,
in sedinta din data de 27.06.2019

CU unanimitate de voturi,

HOTARASTE

Acuzatiile formulate de reclamant in cuprinsul sesizarii la punctele 1 — 5 nu se confirma
Solicitarea formulata de reclamant la punctul 6 este respinsa

Presedintele Comisiei de Etica si Deontologie Universitara
Comisar sef de politie
Lector univ. dr. Marius-Florin MIHAILA



